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Recenzowana rozprawa wpisuje sie w nurt badan o charakterze interdyscyplinarnym,
sytuowanych ze wzgledow analitycznych i metodologicznych w obszarach jezykoznawstwa
zewnetrznego i logopedii, a takze krzyzujacych sie z uwagi na formutowane w niej wnioski i ich
implikacje z obserwacjami czynionymi na gruncie psychologii, a czeSciowo réwniez psychiatrii. Nie
ma ona jednak charakteru czysto eksperymentalno-deskryptywnego, lecz przynosi takze pozytywne
propozycje metodologiczne. To wtasnie one czynig z tej dysertacji prace — jeSli mozna sie tak
wyrazi¢ — unikatowa, cho¢ stanowiaca dopiero pierwszy krok na drodze podejmowanych w niej

badan, o czym szerzej nize;j.

Rozprawa koncentruje sie na badaniu percepcji i ekspresji warstwy suprasegmentalnej mowy
u wysokofunkcjonujacych os6b ze zdiagnozowanymi zaburzeniami ze spektrum autyzmu
z uwzgednieniem grupy kontrolnej, ztozonej z badanych, u ktérych nie stwierdzono zaburzen
autystycznych. Dysertacja sktada sie z Wprowadzenia, szeSciu rozdzialéw podzielonych na dwie
czesci, teoretyczng i empiryczna, Wnioskéw, Bibliografii (pominietej w spisie tresci), dwdch spisdw:
tabel i schematéw oraz bardzo obszernego Aneksu, zawierajacego wyniki testow ekspresji prozodii
lingwistycznej i testu ekspresji prozodii emocjonalnej wykonanych przez grupe badawcza
i kontrolng. Cze$¢ teoretyczna przynosi w pierwszym rozdziale syntetyczne, ale i wyczerpujace
informacje na temat typéw prozodii, ktadac nacisk na akcent wyrazowy, intonacje oraz rytm mowy.
Drugi rozdzial po$wiecony jest wielowymiarowej, uwzgledniajacej klasyfikacje europejskie

i amerykanskie charakterystyce zaburzen ze spektrum autyzmu. Szczegolnie interesujace poznawczo,
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prowadzone z detektywistyczng niemal pasja, sq tu spostrzezenia odnoszace si¢ do historii badan
nad ASD. Czes$¢ te zamyka rozdzial omawiajacy dotychczasowe ustalenia, gléwnie poczynione poza
Polska, dotyczace badan prozodii w zaburzeniach autystycznych. W cze$ci empirycznej Doktorant
opisuje na poczatku metodologie badan wilasnych oraz narzedzia, ktérymi sie postuzyt do ich
przeprowadzenia. W kolejnych za$ rozdziatach prezentuje wyniki swoich obserwacji z podziatem na
odbidér w grupach badawczej i kontrolnej prozodii lingwistycznej i emocjonalnej oraz jej ekspresje.
W ostatniej cze$ci pracy zaprezentowane zostaly wnioski, przynoszace m.in. poréwnanie obu grup
we wszystkich aspektach warstwy suprasegmentalnej podlegajacych badaniom, zwiezte
podsumowanie deficytéw w tym zakresie zaobserwowanych u 0s6b ze spektrum autyzmu, oraz
implikacje terapeutyczne i w mniejszym stopniu diagnostyczne przeprowadzonych badan. Wyktad
teoretyczno-empiryczny zamyka imponujaca bibliografia, na ktéra — jesli nie popemitem pomytki
w liczeniu — sktadaja sie az 362 pozycje, gtdwnie angielsko- (219), polsko- (135), niemiecko- (5)
i rosyjskojezyczne (3). Taki uklad pracy spelnia warunki nakladane na rozprawy badawcze,
poszczegdlne tresci wynikajg jedna z drugiej, i trzeba go oceni¢ wysoko. Mgr Hubert Olborski
posiada talent kompozycyjny: konstrukcja rozprawy jest spdjna, nie mam Ww niej partii
nadmiarowych i brakéw, Autor prowadzi czytelnika przez krytyczna charakterystyke uje¢ zastanych

do wtasnych propozycji pozytywnych.

Zanim przejde do kolejnej czeSci recenzji, podziele sie kilkoma spostrzezeniami $wiadczacymi

o mojej wysokiej ocenie recenzowanej pracy:

1° Rzadko sie zdarza, ze rozprawa doktorska z zakresu jezykoznawstwa i nauk pokrewnych,
ktérej autorem bywa zazwyczaj badacz poczatkujacy, niemajacy doSwiadczenia nabywanego
z latami obcowania z rozmaitymi i ujetymi w r6zng forme $ladami ludzkiej mowy, zawiera na tyle
istotne konstatacje, aby mogly stanowi¢ punkt wyjscia dla kilku co najmniej dyscyplin
szczegbtowych, zar6wno w wymiarze teoretycznym, jak i empirycznym. Doktoraty najczesciej maja

charakter materialowy, a ich podstawowym celem jest prezentacja nowych faktow.

2° Nie jest praktyka czesta, ze autor empirycznej pracy doktorskiej referuje stan badan
i charakteryzuje podstawy teoretyczno-metodologiczne opracowania w az tak szerokim zakresie —

w tym przypadku cze$¢ ta zajmuje blisko potowe catosci.

Instytut Slawistyki PAN

Zaktad Jezykoznawstwa

ul. Bartoszewicza 1b m. 17, 00-337 Warszawa

tel. +48 504 071786 2



3° Zdarza sie bardzo rzadko, iz autor pracy powstajacej w jednostce o polonistycznym profilu
opiera swoje badania na tak mocno obecnej obcojezycznej literaturze przedmiotu. Na ponad 350
wykorzystanych pozycji bibliograficznych 227 to opracowania obcojezyczne, co stanowi ponad 60%

catej bibliografii.

4° Nieczesto si¢ wreszcie zdarza, ze autor rozprawy doktorskiej jest tak swiadomy pionierskosci
na gruncie polskim swoich badan i wykorzystanego w nich narzedzia przy jednoczesnym poczuciu,
ze nie pozwalaja one na sformutowanie diagnostycznych wnioskéw ogélnych, mimo ze takie préby

sa przez Autora podejmowane.

Na szczegdlng uwage odno$nie do wyktadu teoretycznego rozprawy =zastluguje zwiezle,
a zarazem wyczerpujace opracowanie problematyki prozodii lingwistycznej i emocjonalnej
z uwzglednieniem specyfiki jezyka polskiego. Autor, dyskutujac z ustaleniami zawartymi
w literaturze przedmiotu, podaje propozycje wlasne, poparte badaniami empirycznymi i oparte na
spdjnosci pozioméw hierarchicznej struktury jezyka. Sa to z reguly rozwiazania przyjmowane
w szeroko rozumianym podejsciu funkcjonalnym, dlatego nieco zdziwito mnie nieobecnos¢
w bibliografii prac Jerzego Kurytowicza na temat metryki, badan akcentu, rytmu, iloczasu itp. oraz
FrantiSka Danesa o intonacji, jej zwiazkach z tekstem i aktualnym rozcztonkowaniem zdania. Nie
mozna z tego jednak powodu czyni¢ zadnego zarzutu Autorowi, ktérego baza erudycyjna, jak to
zaznaczylem wyzej, jest imponujaca. Z kolei ze wzgledu na eksperymentalny charakter
prowadzonych w recenzowanej pracy badan warto by byto réwniez siegna¢ do rozprawy Jankera
(1995) opublikowanej w 33. numerze Forschungberichte des Instituts fiir Phonetik und Sprachliche

Kommunikation der Universitdt Miinchen.

Rozdzialy czesci teoretycznej pracy z powodzeniem moglyby zosta¢ wiaczone do kompendidw,
w ktdrych stanowityby osobne artykuly na temat prozodii lingwistycznej, emocjonalnej i dysfunkcji
zwigzanych z realizacjq i odbiorem mowy w zaburzeniach ze spektrum autyzmu. Oba, a wlasciwie

trzy te rozdzialy, sq bardzo ciekawe poznawczo i pouczajace.

Cze$¢ empiryczna rozprawy mgr. Huberta Olborskiego jest nie tylko ciekawa, sprawnie i ze
znawstwem napisana, lecz takze przyczynia sie do potrzebnego uzupeinienia luki
w dotychczasowych badaniach aspektu zaréwno logopedycznego, jak i psychologicznego zaburzen

ze spektrum autyzmu. Korzysta z narzedzi umozliwiajacych analize iloSciowa, jakoSciowa
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i rzutowanie wnioskdw czastkowych na ogélny obraz kliniczny zaburzen. Co szczegdlnie warte
podkreslenia materiat jezykowy, ktéry postuzyt do badan, zostal dobrany, przetestowany i wreszcie
przeanalizowany przy uzyciu zdyscyplinowanych metod, ktérych dostarcza lingwistyka
funkcjonalna. To podstawowe instrumentarium Doktoranta buduje posSrednio jego obraz jako
badacza rzetelnego, bardzo skrupulatnego, systematycznego, a takze cierpliwego. Rozprawa
bowiem - cho¢ pozornie wasko sprofilowana — weryfikuje wiedze na temat typow zaburzen mowy
charakterystycznych dla wysokofunkcjonujacych chorych ze spektrum autyzmu, analizuje hipotezy
stawiane gléwnie na podstawie badan amerykanskich odnoszace sie do ich specyfiki, co stanowi
cenny wkiad w badania szczegdétowe dla innych nauk, w tym psychologii. Z punktu widzenia
logopedii bardzo wazne sa z kolei spostrzezenia na temat sposobow rozpoznawania i mozliwego
terapeutyzowania deficytéw mownych. Stanowi ona tez przyklad umiejetnego wykorzystania metod

statystycznych w badaniach jezykoznawczych i logopedycznych.

Badania przeprowadzone na uzytek pracy zostaly przygotowane bardzo starannie. Ich
podbudowa teoretyczna $wiadczy o dobrej znajomosci literatury przedmiotu, a takze o umiejetnosci
weryfikacji i hierarchizacji zawartych w niej treSci. Mgr Hubert Olborski wykorzystat samodzielnie
wykonane narzedzia kwestionariuszowe opracowane na podstawie dostepnej literatury
logopedycznej i psychologicznej oraz testéw diagnostycznych. Przygotowany kwestionariusz
o charakterze uniwersalnym - jak sie zdaje — nie tylko pozwala postawi¢ hipotezy badawcze, ale
réowniez je weryfikowaé pod katem jakosciowym i iloSciowym. Juz tylko z tego powodu dysertacje
nalezy oceni¢ wysoko jako osiggniecie ponadprzecietnie. Wylania sie zza niej badacz dojrzaty,

rozwazny, o ugruntowanych pogladach, z precyzja dowodzacy swoich racji.

Praca mgr. Huberta Olborskiego, jakkolwiek otwierajaca miejsce na dyskusje, co jest zreszta jej
niekwestionowang zaleta, jest spojna i wykazujaca w duzym stopniu konsekwencje
metodologiczna. Juz tylko dlatego godna jest ona uznania i spelnia warunki tak jezyka, jak
i metody nakltadane na rozprawy doktorskie. Wiecej, niektdre jej partie wykraczaja poza standardy
przewidziane dla prac tego typu, a zwazywszy, ze ma ona charakter teoretyczno-empiryczny
powinna po wyostrzeniu pewnych argumentéw i by¢ moze poszerzeniu pola eksploracji
konkurowa¢ na rynku wydawniczym z innymi rozprawami po$wieconymi zagadnieniom tak

prozodii, jak i zaburzeniom ze spektrum autyzmu. Tym samym stwierdzam, ze badacz niezaleznie

Instytut Slawistyki PAN

Zaktad Jezykoznawstwa

ul. Bartoszewicza 1b m. 17, 00-337 Warszawa

tel. +48 504 071786 4



od mojego krytycznego stanowiska wzgledem niektdrych rozwigzan, o czym nizej, winien jest

logopedom i psychologom przygotowanie monografii na podstawie recenzowanej rozprawy.

Moje stanowisko jednak pozostaje krytyczne wobec obranej drogi badawczej i sposobu
wykorzystania przygotowanego narzedzia. Jest ono wlasnie krytyczne, pokazujace miejscami
nieadekwatnos$¢ przyjmowanych przez Doktoranta rozwigzan, ale taka nieadekwatnos¢ nie stanowi,
w moim przekonaniu, powodu do obnizania oceny naukowej wartosci rozprawy, choc¢by dlatego, ze
dociekanie prawdy jest procesem zmudnym i narazonym na pomylki, a wiec i moja argumentacja
oze sie okaza¢ dyskusyjna. Rozprawe oceniam wysoko, w $wietle wymogdéw ustawowych uwazam ja
za blizsza miejscami opracowaniom podoktorskim. Jest tekstem teoretycznym i empirycznym,
a poziom argumentacji obecny w niej nie ustepuje uznanym tekstom naukowym i dlatego wtasnie
ma sens podjecie z nim pewnej polemiki. Niezaleznie od tego, ranga wypowiedzi naukowej nie jest
wypadkowq trafnosci sadéw szczegdtowych, lecz wynika gtéwnie z jej osiagnie¢ metodologicznych,
otwieranych przez nig perspektyw badawczych, wlasciwie sformutowanych probleméw i prezentacji
nowych faktéw. Dysertacje mgr. Huberta Olborskiego cechujg te walory w stopniu znacznym, co
stanowi podstawe sformulowania pozytywnej konkluzji recenzji, ktérg jednak — zwarzywszy na
roznice stanowisk badawczych miedzy mna a Doktorantem — pozwalam sobie poprzedzi¢ kilkoma

uwagami.

Najistotniejszym zarzutem, jaki mozna sformutowac¢ pod adresem zatozen stojacych u podstaw
recenzowanej pracy, jest niewielka liczebno$¢ grupy badawczej, a co za tym idzie — réwniez grupy
kontrolnej. Dziesiecioosobowa grupa nie tylko nie pozwala na rzetelng analize iloSciowa danych,
lecz réwniez utrudnia formutowanie wnioskéw ogolnych na podstawie analizy jakoSciowej. A mimo
to mgr Olborski podejmuje sie tych analiz, korzystajac przy tym z metod statystycznych.
Przeprowadzone w pracy badania w gruncie rzeczy powinny by¢ traktowane jako pilotaz —
»,przedpole” badawcze, metoda eksploracyjna przygotowujaca do badan ilosciowych
przeprowadzonych na zdecydowanie wiekszej grupie badanych. Rozumiem trudno$é¢ zwigzang
z rekrutacja odpowiednio wyselekcjonowanych wysokofunkcjonujacych oséb dotknietych
zaburzeniami ze spektrum autyzmu w wieku od 25 do 34 lat, ale mozna byto badania
zaprojektowac tak, aby objely one licealistéw. Z mojego doswiadczenia moge powiedzied, ze wielu
rodzicéw miodziezy z zespotem Asbergera bardzo chetnie wyrazitoby zgode na badania po to tylko,

aby powiekszy¢ swoje zasoby na temat swoich dzieci.
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Przy tak matlych grupach badawczej i kontrolnej otrzymujemy zaskakujaco mato informacji na
temat oséb poddanych badaniu. Brakuje szczegdétowej charakterystyki zaburzen chorych z grupy
badawczej, nie wiemy, czy osoby zakwalifikowane do grupy kontrolnej zostaly poddane uprzednim
testom, weryfikujacym brak objawdéw osiowych ze spektrum autyzmu. Innymi stowy, wyglada na to,
ze grupa kontrolna zostala wybrana do badan poniekad intuicyjnie na podstawie nie do konca

uzytecznego kryterium zwigzanego z uprzednim niezdiagnozowaniem ASD.

Oba rozdzialy empiryczne oparte sg na nieco odmiennych zalozeniach, a w gruncie rzeczy
wykorzystuja inng metode analizy. Nie potrafie zrozumieé przestanek, na podstawie ktorych
Doktorant dokonuje pordwnania wynikow badania ekspresji i percepcji prozodii. Ze wzgledu
bowiem na nieco odmienne typy obserwacji i zliczania wynikéw, réwnie dobrze moglibySmy uznac,
ze mamy tu do czynienia z niezaleznymi od siebie badaniami w dwdéch réznych grupach. Warto
takze zauwazy¢, ze wyniki testéw percepcji tez nie sa ze sobg kompatybilne, kompilowane sa tu
bowiem wartosci procentowe z iloSciowymi. Podczas gdy dane stricte ilosciowe dalyby wieksze
mozliwo$ci interpretacyjne, zwlaszcza w ramach analiz statystycznych. Oczywiscie grupa oséb
przewidziana w tak zaprojektowanych badaniach do formulowania wnioskéw musiataby by¢
wieksza niz wykorzystana w pracy. Zdaje sobie przy tym sprawe, ze zmiennej nominalnej nie mozna
przeksztalci¢ na dane iloSciowe, ale zmienna porzadkowa mogtaby juz by¢ tak przeksztatcona, co
pozwoliloby obliczy¢ odchylenie standardowe, mediane, dominante, korelacje miedzy sedziami

kompetentnymi itd.

Doktorant oblicza wspétczynniki Kappa Fleissa i Alfa Krippendorfa dla uzyskanych w badaniu
statystycznym danych. Nie mamy jednak pewnoSsci, czy zastosowane testy sa istotne statystycznie.
Doktorant tego nie wykazal. A jezeli nie sg istotne, to ich stosowalno$¢ jest znikoma. Z drugiej
strony wspoétczynnik moze by¢ nieduzy, ale istotny, co oznaczatoby nieprzypadkowq zgodnosé ocen
sedzidow kompetentnych. W aspekcie statystycznym zatem, niezwykle waznym dla tego rodzaju
badan, praca rodzi wiele pytan i pozostawia niedosyt. Chcialbym jednak zaznaczyé, ze w przyjetej
przez Doktoranta metodzie nie ma bledu, a jedynie pewne niekonsekwencje. Przeprowadzone
w rozprawie mgr. Olborskiego badania nie pozwalaja w istocie sformutowaé jednoznacznych
konkluzje. Te opierajq sie bardziej na literaturze przedmiotu niz analizach uzyskanych danych. By¢
moze wyniki badan sg w wielu wypadkach niejednoznaczne, poniewaz Doktorant nie uwzglednit

w nich istotnosci statystycznej wiasnie.
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Nie moge czyni¢ z tego zarzutu dla recenzowanej pracy, ale zabraklo mi w niej interpretacji
zaobserwowanych deficytéow pod katem ich mozliwego zrédlta. Warto by byto chociazby
przyczynkarsko zastanowi¢ si¢ nad korelacja miedzy prozodia mowy a osiowymi objawami
autyzmu. Brakuje mi, ale moze dlatego, ze rozprawa nie powstata w §rodowisku psychologicznym,
wnioskow natury diagnostycznej oraz pordwnan na pewnym poziomie ogoélnosci pomiedzy

poszczegdlnymi przejawami spektrum autyzmu.

Przechodzac do podsumowania, pragne mocno podkresli¢, Zze recenzowana rozprawa jest
bardziej przejrzysta i konkretna (mimo jej programowo empirycznego nachylenia) niz wiele innych
prac dyplomowych poswieconych podobnej problematyce. Stawia szereg problemdéw wartych
odrebnej dyskusji, dla ktérych, rzecz jasna, nie ma miejsca w ograniczonych ramach recenzji. Autor
doskonale panuje nad literaturg przedmiotu. Jego znajomo$¢ szeroko rozumianej literatury
psychologicznej obok jezykoznawczej i logopedycznej dotyczacej przedmiotu rozprawy jest
ponadprzecietna. Lektura rozprawy jest prawdziwg przygoda intelektualng, a drobne uchybienia
terminologiczne (por. pytanie o ugzupetnienie), stylistyczne, interpunkcyjne czy ortograficzne,
naturalne w duzych i wielokrotnie poprawianych pracach, tego nie umniejszaja (mam przy tym
osobista prosbe do Autora, aby stowo Zyddéwka w znaczeniu niereligijnym zapisywatl jednak wielka
litera, podobnie, jak zapisatby stowa Polak czy Francuzka, choé istotnie nie sa to nazwy wiasne).
Rozprawa imponuje poziomem podjetych w niej badan, zdolnoscia godzenia przez Doktoranta
réoznych obszaréw nauki, a takze umiejetnoScia spajania zagadnien ogdlno-teoretycznych
z analizami szczegdélowymi. Jego wiedza zaréwno w zakresie logopedycznym, jak
psychologicznym oraz statystycznym, a takze pracowitos¢ wywarly niebagatelny wplyw na
ostateczny ksztalt badan. Autor wykazuje sie odpowiednia SwiadomosScia metodologiczna, zaréwno
przy doborze wilasciwych metod badawczych, jak i ich wykorzystaniu w przeprowadzonych
analizach. Hipotezy badawcze sa jasno sformulowane w postaci eksplicytnych propozycji oraz
wilasciwie uzasadnione przy pomocy odpowiednich procedur, giéwnie empirycznych. Rozprawa
doktorska mgr. Huberta Olborskiego pobudza do refleksji i kolejnych dyskusji, otwiera przestrzen na
kontynuacje podjetych przez Doktoranta badan oraz — co najistotniejsze w tym wypadku — daje
pozytywna odpowiedz na pytanie o warto$¢ merytoryczng przedstawionych w pracy tez. Fragmenty
polemiczne recenzji czy wykazane drobne uchybienia warsztatowo-redaktorskie nie pozostaja

w zadnym konflikcie z opisanymi walorami pracy.
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Nie mam zatem najmniejszych watpliwosci, ze rozprawa spetia z nadwyzka wymogi ustawowe
stawiane wobec rozpraw doktorskich. Gotéw bylbym nawet zaryzykowac¢ twierdzenie, ze
odpowiadataby czeSciowo kryteriom oceny rozpraw habilitacyjnych. Naturalny jest zatem moj
wniosek o jej wyrdznienie i wszczecie dalszych krokdw w postepowaniu doktorskim mgr. Huberta

Olborskiego.
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