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Opinia o rozprawie doktorskiej mgr Anny Marii Kuder
pt. , Wykiadniki negacji w polskim jezyku migowym”

Rozprawa mgr Anny Kuder pt. ,,Wyktadniki negacji w polskim jezyku migowym” stanowi
pionierskg na gruncie lingwistyki polskiego jezyka migowego, a jedng z trzech pierwszych w
swiecie opartych na korpusie prac poswigconych zjawisku negacji w jezykach migowych,
Oczywidcie nie znaczy to, iz negacja w jezykach migowych, w tym w PIM nie byla wezedniej
opisywana; niemniej podstawg materialowg stanowily izolowane zdania elicytowane lub
wiasna znajomosé danego jezyka migowego przez badacza.

W pracy mgr Kuder postawila kilka wazkich pytan badawezych:

e Po pierwsze, jakie miejsce zajmuje polski jezyk migowy w typologii zaproponowane;j
przez Ulrnikg Zeshan w pracy z 2004r. (“Hand, Head, and Face: Negative Constructions
in Sign Languages”, Linguistic Typology, 2004, 8, ss. 1-38); gdzie autorka ta podzielila
Jezyki na manual dominant | non-manual dominant. W pierwszym typie negacja zawsze
must by¢ wyrazona znakiem manualnym, w drugim moze byé wyrazona jedynie
elementem niemanualnym (najczesciej kreceniem glows).

¢ Po drugie, jaka jest szczegdlowa dystrybucja znanych z polskiej literatury przedmiotu
sposobow negacji: istnienie supletywnych par czasownikow o przeciwstawnej
polarnosci; negacja morfologiczna w postaci poprzedzajacego kolowego ruchu
nadgarstka; negacja leksykalna w postaci znaku o znaczeniu ‘NIE’, “WCALE’ itd.

e Po trzecie, czy istnigje korelacja miedzy typem przeczenia manualnego a negacja
niemanualng i czy przeczace krecenie glowa w takich wypadkach ma charakter
systemowy, czy feZ jest kwestia stylu migania poszezegodinych informatorow. Pytanie
to pozostaje w zwigzku z innym, ogdlniejszym pytaniem: czy przeczace krecenie glows
jest w jezykach migowych czgécig systemu tych jezykow, czy tez, tak jak w jezykach
fonicznych, gestem towarzyszacym wypowiedzl przeczgcej.

¢ Po czwarte, jaki jest szyk negacii manualne; w zdaniu i ¢zy negacja wplywa na szyk
zdania w PIM.

s Po piate, czy krecenie glows towarzyszy wylgcznie znakowi przeczacemu, czy tez
rozprzestrzenia sig¢ na elementy sgsiadujgce.

¢ Po szoste, jakie inne funkcje poza negacjg zdaniowa petni w PIM przeczgcee krecenie
gtowsg.

Na wszystkie te pytania badawcze otrzymujemy w rozprawie odpowiedzi oparte na
szczegolowe) analizie bardzo duzej probki danych jezykowych oraz bardzo silne argumenty
przemawiajace na korzys$¢ wlasnie badan korpusowych.

Okazuje sig, ze cho¢ PIM moze by¢ uznany za jezyk typu non-manual dominant, ze
wzgledu na to, iz mozliwe sa w nim zdania zanegowane wylacznie niemanualnie, to stanowig
one bardzo maly odsetek wszystkich zanegowanych zdan. Co wiecej, szczegdtowe analizy
statystyczne przeprowadzone na potrzeby pracy sugeruja, 12 przeczace krecenie glowa w PIM



Jest raczej gestem towarzyszacym przeczacej wypowiedzi 1 jego pojawienie zaleZy od stylu
migania danej osoby. Z kolei nie wydaje si¢, by negacja, czy to manuaina, czy to niemanualna,
wplywata na szyk gléwnych cztonéw zdania. Partykuly przeczace najczedciej wystepowaly
przed elementem negowanym, co chyba stusznie mgr Kuder wyjadnia wplywem polszczyzny
fonicznej, cho¢ w materiale znaleziono takze przyklady wystgpowania jej po negowanym
elemencie lub na koficu zdania. Z kolei rozprzestrzenianie sie krecenia glowa okazato sie PIM
zjawiskiem rzadkim: na tyle rzadko za$wiadczonym i tak réznorodnych typach wypowiedzi, ze
miemozliwe bylo sformulowanie jakichkolwiek uogdlnien. Odno$nie do przeczacego krecenia
gtowg niezmieniajgcego polarnosci zdania w materiale znalazly potwierdzenie wszystkie znane
z literatury przedmiotu funkeje, ale tylko pewne z nich wystgpily znaczaco czesto.

Wysoko nalezy oceni¢ nastgpujace aspekty rozprawy

1. Doskonalg znajomoéd¢ swiatowej literatury przedmiotu i umiejetnosé jej syntetycznego,
a czasami krytycznego referowania. Notabene rozprawie mgr Kuder zawdzieczamy
pewne bardzo trafne propozycje odpowiednikoéw anglojezycznych termindw.

2. Umiejetnod¢ wykorzystania dostgpnych wczedniej opracowan jako zrédla pytan
badawczych oraz metod wykorzystanych w pracy.

3. Bardzo dobrg znajomo$¢ narzgdzi analizy statystycznej i ich §wiadome wykorzystanie:
tylko tam, gdzie dane ilosciowe uzasadnialy ich zastosowanie. Odnotowaé tez nalezy,
iz testy 1 analizy statystyczne nie byly wykorzystywane w dwoch wspomnianych wyzej
opartych na korpusach pracach dotyczgeych negacji w niderlandzkim jezyku migowym
1 australijskim jezyku migowym.

4. Umiejetnos¢ zaplanowania znakowania korpusu pod wzgledem interesujgcych
badaczke danych.

5. Wnikhiwos¢ analiz jakosciowych tam, gdzie byly wskazane.

6. Umigjgtnosc zaprojektowania czytelnego ukladu rozprawy.
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