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Recenzja rozprawy dokiorskiej mgr Emilii Kolinko:
Dziennik Heleny z Wolskich Krukowieckiej (1831-1833) w perspekiywie
diarystyki kobiecej epoki.

Rozprawe Emilit Kolinko czytaé mozna na dwa sposoby: jako
edycje dziennikow Heleny Krukowieckiej z obszernym  wstgpem
historycznoliterackim | jako monografie dziennikow kobiecych XIX wieku z
aneksem w postaci tytulowego dziennika. Oba sposoby sa uprawnione i oba
sidaniaja do refleksji nad modelami  wspdlczesnych badaft  nad
pidmiennictwem koblecym. Krotki stan badan zawarty w jednym z
poczatkowych rozdziatdow pozwala sgdzic iz dzienniki kobiet czyla sk i
analizuje w perspekiywie Kkrytyki feministyczne], a szerzej, jako rodzaj
dokumentu osobistego i rozpatruje jako osobny rodzaj wypowiedzi, dla kidrej
flam g3 nie rownolegle zanigki meiczyzn, zle inne dzienniki kobiece, Takie iest
tez sg, mimo wstepnej deklaracji o tym, ze kobiece i meskie dzienniki wigce
taczy niz dzieli, generalne zatoZenia Autorki rozprawy. Do podjecia proby
napisania monografii diarystyki kobiecej uprawnia g zgromadzony wczesnigj
ogromny material faktograficzny. Odnalazia ona, odnotowata | uporzgdkowata
niemal setke tekstow, w wiekszosci pozostajgeych dotgd w rekopisach lub
drukowanych w niewielkich fragmentach w tym kilka z konca XVl wieku,
kot dwudziesiu z pierwsze] potowy XIX wieku 2 wigkszose z drugie] poiowy
XIX i poczatkow XX wieku. Pierwsze zastrzezenie, dotyczy wiadnie bardzo
dtugiego przedzialu czasowego objetego badaniem. Wiasciwy kontekst dia
dziennika Krukowieckiel, w ogdlnie nrzyietym znaczeniu, okreélilabym jako
pierwszg potowe XIX wieku, z uzasadnionym opisem {ego, co bylo wezesniej,
ale juz nie po 1850 roku. Zwlaszcza, ze celem Autorki nie jest sledzenie zmian
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w diarysiyce XIX wieku, ale pokazanie elementdw powtarzalnych, kiore sg hyc
kanstytutywne dla wezesnego okresu, a w latach osiemdziesiatych, kiedy to
doszio do przetomu w formule gatunku, zostalty zdominowane przez formy
nowe. Ograniczenie czasowe pozwolitoby na rozwiniecie wielu interesujgcych
watkow rozprawy, tutaj ledwie zaznaczonych.

Z drugiej strony przyjete zatozenie pozwolito na pokazanie szeregu
interesujacych prakiyk, jakimi byly dzienniki paralelne i konstelacyjne, do
ktorych Autorka dodaje dwa inne iypy: dzienniki wielokrotne (prowadzenie
kiku typow dziennikow réwnoczesnie) oraz symetryezne (dwie osoby pisza
dzienniki rdwnoczesénie | udostepniajg je sobie). RozwaZzania ie, zawarte w
dwoch rozdziatach (Autorki | Dialog, wspofczesnose, polifonia), przyniosty kitka
cennych spostrzefen, kidore mode na dzienniki koblece pozwalajg wpisalt w
szerszy kontekst spoleczno-kulturowy. Zaproponowana fu metoda wydaje sie
byt obiecujgca | wairo byloby poszerzy¢ te rozdzialy o bardzie] szczegotowe
analizy szczegonie dzienntkdow  konstelacyinych | wielokroinych  oraz
towarzyszacych im praktyk. DBrakuje chocby informacji najprosiszych, o
tresciach zapisywanych w dziennikach, o ich wzajemnych relacjach, wreszcie
0 zachodzacych na przestrzeni ponad stu lat zmianach w formule gatunku,
rodzaju | skall podejmowanycht w rich probiemow. W konsekwencji Aulorka
rozprawy wyznacza wiele interesujgcych Sciezek badawczych, zapisanych
jednak pobieznie 1 skrotowo. Wrazenie fo polwierdza lektura rozdziatu
poswieconego  Zrodiom  nowoczesnel diarystyki, Sposréd  poprzedniczek
Krukowieckie], tmilia Kolinko wybiera pie¢ nazwisk: Marianne Marchocks,
lzabele Czartoryska, Katarzyne Platerowsg, Teofile Sapiezyne | Katarzyne
Tolstojowne. Wyboru tego nie uzasadnia, a powinna. Wedlug Krystyny
Stasiewicz (Zmysfowa i elokwentna prowincjuszka na staropolskim Parnasie.
Rzecz o Elzbiecie Druzbackiej I nie tylko pominiete] w bibliografii) w okresie
staropolskim kobiety pisaly nie tylko dzienniki klasztorne, podroZnicze i
psobisie,  ale  lakze digriusze oleregulae, diariusze  wierszowane,
autobiografie wierszowane, pamietniki. Nie jest to typologia obowiazujgca, ale

nalezatoby jakos sie odniesé do zawartego w ksiazce spisu kobiet, kiore



pozostawily po sobie rozne w formie zapiski autobiograficzne. Wybrac tu
nalezato, iak sadze, nie tylko | nie tyle inne nazwiska, czy wiece] nazwisk, ale
inng formute relacii, akcentujaca, ze nie chodzi tu o opisanie zjawiska, a fylko
tych elementow, ktore okazaly sig wazne z punkiu widzenia zatozen rozprawy.

Duzg satysfakcje przynosi lektura rozdziatdw opisujgcych dziennik jako
przedmiot i relacje miedzy jego matenalnym ksziaftem z jednej strony a
sposobem funkcjonowania w przestrzeni rodzinno towarzyskiej z drugiej.
Autorka przyglada sie frzem rodzajom prakiyk: dziennikom podrozy,
kalendarzom w funkgji dziennika i dziennikowyrn odpisorn. Trzeba uznad, ze
uwaza je za najwazniejsze, chot przeciez nie jedyne. Wszystkie trzy formy
zapisu codziennosci zostaly starannie udokumentowane konkretnymi
nrzykiadami. Naipierw nrzywiazanie dziennika do prrestrzent domowsj, czego
efektem bylo porzucenie go na czas podrézy | zasigpienie niewielkim
notatnikiern. Swojg drogag warto bylo zastanowi¢ sie tu nad roznicg miedzy
whasciwymi  dziennikami, bedgcymi zapisami jegli nie szczerymi, fo
zindywidualizowanymi, a dziennikami podrozy, ktore badacze opisujg jako
silnie  skonwencjonalizowane, wypetione czesto  informacjami 2
przewodnikow. Druga ciekawa forma byly dzienniki - kalendarze, czesto
rwigzane z podrdzami, zwiaszoza e, kibre zeszyly formowaty i rozrysowywaty
na ksztatt kalendarza. Jaka byla intencja tych dzialan, przyznaje, nie
rozumiem, byé moze miato to funkcie dyscyplinujacg. Wreszcie prakityka
relekiury | przepisywania dziennikéw, z roznych nowoeddw. Zdaniem Emili
Kolinko, zjawisko to mozna nazwad ,wezesng zapowiedzia publikowania
dziennikow osobistych dziewczat i kobiet nieznanych”. Wplynaé na o miafa
literatura chetnie wykorzystujgca te forme w powieSciach lubianych przez
kobiety. Powody coraz czestszego uznawania, ze wilasne, przecietne zycie
jest godne upamietnienia musza by¢ jednak glebsze i bardziej strukturaine,
zwigzane miedzy innymi z demokratyzacja kultury i coraz bardziej jawnymi
ambicjami kobiet. Ten ciekawy rozdziat wymaga podsuinowania, jest niejako
zawieszony w prézni. Cenne uwagi, rozproszone w tekécie, nalezaloby zebrac
i uzupenic, obok pytania ,jak to robiono” postawi¢ nastgpne: po ¢o, z jakiego



powadu, z jakim skutkiem. Trzeba zwigzadé to wszystko wyraznie z tematem
pracy, a przede wazystkim z rozdziatem nastennym o tynologil dziennikow,

To jest rozdziat podstawowy | najlepszy. Autorka zaproponowala tu
rozpatrzenie dziennikow z punkiu widzenia czierech kryteriow: wieku diarystki,
stopnia samodzielnodci w prowadzeniu dziennika, adresata i tematyki. Te
cztery kryteria pozwolity Autorce wyjsC poza stereotypy i nakreslic barwny,
niejednoznaczny obraz kobiecych dziennikdw. Zawarle w poprzednich
rozdziatach rozwazania o dziennikach paralelnych,  wielokrotnych,
konsielacyinych  zostaly  tw sfunkcjonaiizowane 1 wykorzysiane o
nivansowania z pozoru prostych schematdéw. Nowa typologia, a konkretnie
relacie miedzy jej elementami sg czesto trudne do uchwycenia, a odsianiajg
wielose | reznerednose kobiecych form zapisywania codriennosct. Przykiadem
moga by¢ konstrukcie hybrydyczne, polegajace na tgezeniu réznych form (np.
dziennika z podrozy, dziennika dla dziecka i1 dziennika listu u Waleri
Tarnowskiej), lub niejednoznaczne — dziennik dla dziecka z zalozenia poufny
nie mogt byé, ale w praktyce przez lata byt poufny. Te i inne prakiyki
wymagatyby komentarza. By¢ moze odpowiedzi na pytanie o przyczyny fak
wyraznegoe komplikowania zapisu dziennikowego nalezy szuka¢ we
woezesnigjszej refleksii Autorki rozprawy, wigzgcej rozwdj kobiecego pisan z
rozpadem tradycyjnych, staropolskich form notowania, takich jak sylwy
szlacheckie, czy kroniki rodzinne w ktorych kobiety, czasem, noiowaty
oschigte refleksje. Gdy doszie do specializacyi, osobno pisanp ksiazld
kucharskie, osobno inwentarze, | wowczas narodzily sie diarysiki, 8 w swoich
dziennikach zachowaly czes$c dawnych prakiyk.

Nowa typologia odstania tez niedostatki starych Klasyfikach, zbyt
sztywnych by opisaé rozlegly materiat archiwalny. Tutaj przydaje sie ogromna
wiedza Autorki rozprawy, ktora zdaje sie znac na pamigd wszystkie Zrédia i
wszelkie proby wpisania swoich bohaterek w sztywne ramy opatruje
previiadarnmi, w kidryeh (o wiasnie wiek diarysiki, siopien je] samodzieinosc,
adresat i tematyka, widziane razem, decydujg o ostatecznym kszialcie

dziennika. Totez rozwazania Emilii Kolinke majg czasem charakter



polemiczny. Tak jest na przykfad, gdy rozwaza ona roznice miedzy
dziennikami dziewczat i kobiet oraz pokazuie, ze ie pierwsze sa czesto
odwazniejsze, zwtaszeza w sprawach pici, bardziej dociekliwe w rozpoznaniu
swoich pragnien i spofecznych ograniczen. QdpowiedZ na nasuwajgce sig
pylanie o to, kiedy, czy racze] w jakim wieku pokornialy, kiedy normy cudze
uznawaly za wiasne, wymagatoby uruchomienia wiedzy z zakresu socjologii i
rozwiniecia $Sladowo obecnych w rozprawie uwag © emancypacyjnym
charakterze dziennikow.

jJodac irzeva, ze waznym aspekiem rozprawy jesi jej dyskursywny
charakter. Autorka nie tylko nie pomija, ale wrecz eksponuje wyjatki: dzienniki,
ktore nie tylko wymykaja sie tradycyinym klasyfikacjom, ale iakZze jej
systematyce. Dzienniki poufne zmieniaia sie w prywatne, prywaine przyimuia
forme listow, dziennik podrdzy moze zamienic sie w diariusz matki do dziecka,
w formy narracyjne wplatane sq dialogi. Porzadkujacy charakter typologii
zaproponowanej przez Emilie Kolinko jest przy tym bezdyskusyjny, otwiera
takze droge do dalszych badan nad tytutows problematyka.

Ostatnia czes$é rozprawy dotyczy Heleny Krukowieckiej i jej dziennikéw.
Erudycyine analizy, oparte o staranne i fortunne kwerendy biblioteczne
pokrywajy sie, w duze] mierze, 2 tym, Go znaiazo sie w drukowane] w 2015
roku edycji. Strona formalna — opis fizyczny, zasady transkrypcji — sg bez
zarzutu. Liczba odnalezionych i skomentowanych materialdw do 2zycia rodziny
Krukowieckich jest imponuyjaca. Krukowiecka, przywolywana czasem, ale
rzadko przez historykow zajmujgcych sie powstaniem listopadowym, zaliczona
przez Autorke do licznej grupy kobiet piszacych, ale niepublikujacych, zyskata
tu whasny glos. Znana nam juz hybrydyczna formuta dziennikow (listy do meza
i dziecka), lgczgca prakiyki diariuszowe z  formulami  epistolamymi,
rozpowszechniong w $rodowisku tradycjg zapisywania codziennosci ze
znajomoscia literatury autobiograficzne, jest doskonalym materiatem do
LSprawdzania” teoretycznych schematow, Aulorka rozprawy wykazata sie fu
duzg dyscypling | zdolnoscig do mikroanalizy. W efekcie dziennik,
rozpoczynajgcy sie od stow:  kochanie sobie zyczy, zebym codziennie Ci
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pisata co robig, i jak czas przepedzam. Wprawdzie rzecz nie bardzo ciekawa..
zyskat edviora | komentatora zdolnego pokazad nam iego niekwestionowaing
wartosc.

Przedstawiona mi do oceny rozprawa doktorska Pani mgr Emilii Kolinko
speinia wymagania do nadania Doktorantce stopnia naukowego doktora nauk
humanistycznych stosownie do art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 1. 0
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki (jedn. tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 1789) w zwigzku z arl. 175 ust. 1
ustawy z dnig 3 fipca Z018 r. - Przepisy wprowadzaigee usiawe - Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2018 r., poz. 1669).
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