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Recenzja z rozprawy doktorskiej Marcina Czardybona
Przenajswigtsza, Strategie sakralizacyl wspdinoty narodowef w literaturze polskiej XX1
wieku.

To bardzo ciekawa i wnikliwa rozprawa, wiec ~ nie trzymajac doktoranta w zbadnym
napieciu - od razu powiem, Ze jak najbardziej nadaje sie na obrong w ramach procesu
uzyskiwania stopnia doktora. Jej ogromng zaleta jest, Ze traktuje $mierteinie powaznie
polsko-prawicowy program uswiecenia Rzeczpospolitej - przy czym stowo ,$miertelnie”
nalezy przyjaé¢ dostownie, bo koniec koncoéw powaga ta ze smierci sig bierze. Cho¢ wigc
doktorant zadat sobie niebywaly trud przebrniecia przez catg publicystyke otaczajacy
tworczodé | medialne wystapienia Rymkiewicza, Wecla i Polkowskiego, to w jego
podejciu nie ma $ladu Zurnalizmu. Przeciwnie, jego rozprawa z polskg prawicg jest
doglebna, wsparta lekturami filozoficznymi, a obraz, ktory sie z niej wylania, jest tylez
przerazajacy, ilez integralny - albo raczej, przerazajgcy wiadnie w swojej nienaruszainej
spojnoéci. Nie bytoby to mozliwe, gdyby nie fascynacje samego autora, do ktarych zresztg

przyznaje sig on otwarcie:

Odczytujac, mozliwie najwierniej, teksty Rymkiewicza et consortes, miatem
nadzieje przyblizyé nieco (réwniez, 2 moze przede wszystkim, sobiel) zagadnienie
uwodliwych wlasciwosci mocy, ktéra - jak sie okazuje - emanuje z obrazu swigtej,
przenajswietszej narodowej wspdlnoty, przektadajac sie na ludzkie pragnienie, by
do niej przynalezed. Na ile nadzieja ta okazala si¢ uzasadniona, a na ile ptonna -
nie mnie oceniaé, Nie po to tez czynie powyzsze zastrzezenie, Czynig je, poniewaz
uwazam, Ze czytelnik tej rozprawy powinien by¢ zorientowany w kwestii sposobu
mojego sytuowania sie wzgledem podejmowanego w niej tematu. Zwlaszcza ze

temat ten dotyczy spraw - wcigz - ,Zywych”.



Jak sie jeszcze okaze, nie fakt, ze fascynacii tych nie podzielam, sktoni mnie do pewnej
kryiyki autora. Przeciwnie, ,obserwacja uczestniczaca”, a wigc empatyczna wobec
namietnoséci targajacych ,nowa literaturg narodows”, jest warunkiem absolutnie
koniecznym, by taki projekt rekonstrukeji, jaki zamierzyt doktorant, még sie powiesc. 1
pod wieloma wzgledami powiddt sie znakomicie - choé pewne pytania, rzecz jasna,
pozostajg. Zwlaszcza w odniesieniu do tego jakze znaczgcego cydzystoww: spraw
SEywych’

Najwazniejsza i najwieksza czed¢ pracy stanowi opracowanie tetralogii
patriotycznej Jarostawa Marka Rymkiewicza, na ktorg skladajg sie kolejne ksigiki;
Wieszanie, Kinderszenen, Samue! Zborowski oraz Keptan. Mam wrazenie, Ze autor
przeczytat na ten temat absolutnie wszystko i nie umknat mu zaden recenzyjny artykulik
w lokalnej prasie - a bylo tego mnéstwo (/nea culpa; ja tez nie powstrzymatam sie w
swoim czasie przed publicznym komentarzem). Te cztery pozycje przeczytane razem
tworza mocng wizje Polski mocnej swoja staboscia, co doskonale wpisuje Rymkiewicza w
rodowdd polskiego mesjanizmu, gdzie Polska, Chrystus Narodow, przegrywa z potggami
tego Swiata, by zatriumfowaé w ostatecznym porzadku eschatologicznym. O mocy
polskoéci stanowia cztery themae regium, poruszane w kolejnych czterech dzietach:
afirmacja $mierci, gotowosé do ofiary, cnota anarchicznej wolnoéci oraz prawo do
szalefistwa. Marcin Czardybon omawia je wszystkie wyczerpujaco, kreslac swiatopoglad
J. M. Rymkiewicza na kanwie jego ulubionych myélicieli: Schopenhauera, Nietzschego,
Heideggera, a takie Michela Foucault. Wylania si¢ zen portret Przenajswigtsze)
wzniesionej na mrocznym sacrum: wszchpotegi Natury, ktora uraga ludzkim prébom
stworzenia Historii i sprowadza nas do tego, czym jestesmy, bylismy i bedziemy, czyli
urywkéw materii skazanych na upiorny miyn zycia i smierci. Polsko$¢ to nazwa miejsca,
ktare w metafizycznym porzadku wyznacza nam Natura: rodzimy sig Polakami, tu | teraz,
jako konkretne wrzucone w istnienie Dasein, i ten fakt natywnosci bezwglgdnie nas
okresla. Wszystko inne, czyli jakiekolwiek przedsiewzigcie zmierzajace do wyjscia z tej
naturalno-natywnej kondycji, okazuje sie egzytencjalnym fatszem., Polskos¢ jest czyms w
rodzaju metafizycznego gatunku: tak jak koty rodza sie kotami, Polacy rodza sig Polakami
i z tej determinacji nie ma ucieczki. Ten los nie jest jednak tylko przypadtoscia: to takze
wznioste przeznaczenie, poniewaz w opowiesci ]. M. Rymkiewicza - stworzonej na
kanwie nietzscheatiskiej amor fati i za pomoca technik hiperbolizacyjnych opisanych

przez Franka Ankersmita ~ polskos¢ objawia sig jako kondycja uprzywilejowana. Polacy



bowiem to piekne zwierzeta: w przeciwieiistwie do oéwieceniowych humanistow z
Zachodu, potrafia spojrzeé na siebie jak na cze§¢ Natury i zaakceptowal jej rytm
powstawania i giniecia. Jak trafnie pisze Marcin Czardybon, podkreélajac réZnicg miedzy
pelnym nadziei spirytualizmem wczesnych romantykow a odczarowanym

materializmem ich p6znego wnuka:

Jarostaw Marek Rymkiewicz, z ironig wchodzac w role romantycznego rewelatora,
spisuje w pierwszej czeéci tetralogii (,uczonym kretom”, ,brzozom” lub ,sosnom”),
z jakiej$ kosmicznej metaperspektywy, ksiege o okrucienstwie ludzkiego gatunku
i wieszezy nieuchronna zaglade ludzkosci. W tym kontekécie Wieszanie ma
wydéwiek radykalnie odmienny ni2z pisma Stowackiego (przynajmniej te, w
ktorych zblizat sie on do wizji wielkiej rewolty) i Mochnackiego. Rymkiewicz w
miejsce cztowieka — najwyiszego ogniwa w faticuchu byréw - podstawia obraz
ludzkiego zwierzecia, ogarnigtego przez ekstaze zabijania. Zamiast, krwawego, to
prawda, ,szczeblowania ducha”, obietnicy przeanielenia i dostgpienia np.
Jeruzalem Stonecznej (z dziet autora Krdla-Ducha) poeta z Milanowka wieszczy,
wpisang w przyszlo§¢ gatunku Aomo sapiens, nieuchronng zagtade. Jednakze ~ w

narracji Wieszaniakategoria polskoéci i polskosé sama s3 uprzywilejowywane,

W moijej recenzji cheiatabym sie skupié gtéwnie na rekonstrukeji pogladow Rymkiewicza,
ho odstania ona pewien problem, ktéry, jak sadze, nie zostal przez doktoranta
potraktowany dostatecznie glgboko: problem katolicyzmu win, bardzo mocno
eksponowany u Wencla, nieco mniej u Dakiewicza i Polkowskiego, a wiasciwie zupeinie
nieobecny u autora Wieszania (jak pisze Marcin Czardybon, ,akurat - w przypadku
Rymkiewicza - element ‘katolicyzmu’ wydaje sie czasem dos¢ kiopotliwy”). W tej
wspaniatem erudycyjnej rozprawie zabrakto mi pytania o katolicyzm wln postawionego
ostro i dobitnie. 1 nie tylko wobec Rymkiewicza, ktorego czarno-nurtows,
Schopenhauerowsko-Nietzscheariska metafizyka $mierci, dodatkowo podszyta
melancholijnym darwinizmem, umieszcza se tak daleko od judeo-chrzescijanskiej
$wietosci, jak to tylke mozliwe. Ale w ogdle, jak to jest z tym katolicyzmem 1
przebudzeniem narodowym - bo przeciez katolikami na pewno nie sg autorzy
Smolenisiief skaly, podobnie jak Dariusz Gawin i Marek Cichocki, najbardziej chyba laiccy

cztonkowie Tealogli polityczne/? Dlaczego zatem to Rymkiewicz, a nie Milosz,



zadeklarowany tomista, zostaje bardem nlp? Czy uktady polityczne Il RP sg na tyle
dominujace, by calkowicie przestonié fakt, ze to wlasnie Czestaw Milosz, a nie |. M.
Rymkiewicz, jest piewca Polski Kkatolickiej, chol jednoczesnie nie odmawiajace]
uczestnictwa w historii? Czy katolicyzm w projekeie Przenajiwietszej jest, jak to mawiata
Jadwiga Staniszkis, martwy strukturg? Siegniecie we wstepie do Elladego wskazywaloby
na to, ze owszem: polski katolicyzm, nawet tak ostentacyjnie gloszony jak u Wojciecha
Wencla, nie zyje - a jesli ozywa, to tylko w perwersyjnej formie ,religii smolefiskiej”, czyli
kultu trybainego z pewnymi elementami wiary mesjanskiej.

Te watki mesjanskie wydaja sie jednak tak samo ,kiopotliwe” jak katolicyzm
formacji win. Sacrum, na ktérym opiera sie projekt Przenajswigtszej, jest przerazliwie
mroczne i Zadne teclogiczne refleksje nad $w. Pawlem, ktore Rymkiewicz okazjonalnie
snuje, nie sg w stanie tego mroku rozproszyé: nie ma tu choéby jednej iskry tej swiattosci,
ktora swieci w ciemnosci, a ciemnos¢ jej nie ogarnia. Doktorant trafnie wskazuje na
marcjonski charakter tych refleksji, czyli gleboko gnostycki. Dla mnie nie ma watpliwosci,
ze pod piérem Rymkiewicza polski projekt mesjanski przerodzit si¢ w ponurg gnoze
polityczna, w ktérej wybraistwo narodu polskiego interpretowane jest jako pozycja
pozahistoryczna i pozaswiatowa. Rozprawa Marcina Czardybona wydaje mi sig
najstabsza wladnie w interpretacji watkéw mesjanskich, poniewaz naleza one do inngj
grupy sacrum od tej, ktdrg rozwaza od na wstepie, positkujac sig glownie Mirceal Eliadem
i Rudolfem Otto. To nie sacrum poganskie, ontofaniczne, lecz sacrum nalelgce do Swietej
Historii, ktdrej scenariusz skonstruowal pierwotnie mesjanizm zydowski. Marcin
Czardybon w pewnym momencie podkredla podobiefstwo pewnych uje¢ w
Umschiagplatz do pdiniejszych chwytéw Rymkiewicza, mdéwiac o paraleli, jaka ten
dostrzega miedzy losem Zydem a losem Polakdéw. W ten tez zreszty sposdéb proluje
ttumaczyé katolickie niedostatki Rymkiewicza, ktory miatby - za Elie Wieselemn - odrzucic
Boga jako figure niemoiliwg po Shoalk ,Niewykluczone ponadto, ze zacytowane jui
zdanie, ktére wywolywato niemata konsternacje wirdéd konserwatywnych,
przywiazanych do tradycji katolickiej apologetow Kinderszenen - Bég nie ma tu nic do
rzeczy - rozpatrywacé mozna jako prabe nawigzania do charakterystycznej dla narracji o
Holokauscie wizji rzeczywistoici radykalnie odartej z jakiejkolwiek transcendencji”.

Po pierwsze, nie wydaje mi sie to trafne: w tanatyczno-nihilizujacej filozofii Natury
Rymkiewicza Bog nigdy nie mial nic do rzeczy, nie jest wige tak, by miat on kiedys jakas

wiare, ktéra mogthy utracié - i to takze odnosi sie do jego projekeji polskoéei, dia ktorej



katolicyzm byt 1 jest co najwyZej religia plemienng, zrosnigta z polskim gatunkiem. Po
drugie, sama paralela z narracja poholokaustows to za mato. Nie chodzi tu bowiem tylko
o paralele, ale o emulacje, ktorej celem jest zastapienie mesjanizmu zydowskiego
mesjanizmem polskim, w typowym dla mesjanistéw gescie usuwania falszywego
Mesjasza przez prawdziwego. Tu przydatoby sie co§ wiecej niz tylko odniesienie do Marii
Janion, Marcin Czardybon nieustannie podkresla bliskie zwiazki ojca i syna, Jarostawa
Marka i ,Wawrzka”, dlatego tez powinien byt zauwazy¢ wplyw na ojca takich myslicieli
jak Jacob Taubes, ktorego syn, z inspiracji Piotra Nowaka, promowat na tamach Kronosa
(w jednym z przypiséw sugeruje interesujaca paralele z Oskarem Goldbergiem, ktéra az
prosi sie o rozwiniecie, bo autor Rzeczywistosci hebrajczykow byt istotnie szeroko i
zadroénie czytany przez nazistowskich ezoterykéw, jak Guido von List czy sam Himmniler,
ktorym tez po glowie chodzita podobna emulacja). Marcjonskie refleksje na temat Sw.
Pawta to w istocie kopia motywow z Teologii Pawfa Taubesa, ktérym sam uwazat sig za
Jhydowskiego marcjoniste”. Takze idea gnozy mesjanskiej pochodzi wprost od niego.
Zdaniem Taubesa Zydzi to naréd wybrany o tyle, o ile zachowuje swojg uprzywilejowang
pozahistoryczng pozycje, w ktorej odbija sie radykalna transcendencja ,przeciw-
$wiatowego Boga” (der gegenweltlicher Got?). Jesli wiec Zydzi dziatajg w historii, to nigdy
w zgodzie z jej immanentnym biegiem, a zawsze niejako przeciw niej ~ co znalazio
metaforyczny wyraz w ujeciu Waltera Benjamina, piszacym w swoich Tezach o filozofii
historii te jedyne istotne dziatanie w dziejach polega na ich zatrzymaniu: na ,zaciagnieciu
hamulca hezpieczenstwa”. U RymKiewicza znajdziemy bardzo podobne rozwazania na
temat mesjanizmu polskiego. Wybranstwo Polakow polega na tym, ze sytuuja sig oni poza
zachodnimi dziejami pojmowanymi jako historia rozumu i oéwiecenia, i ich wielka rola
polega na u$wiadomieniu ludzkodci falszu tak pojmowanego ,postgpdw postepu”
(Krasnodebski): na zawrdceniu cziowieka zachodniego do Tertulianowskiego Boga nie-
rozumu (jakby chciat Mickiewicz), albo na przekhuciu balona historii jako kosdlawego i
skazanego na kleske projektu ,przyrododziejow” i zawréceniu cztowieka zachodniego do
metafizyki natury i zycia (jakby checiat Rymkiewicz), Ta nietzscheanska parafraza
mesjanizmu znacznie komplikuje obraz, poniewaz staje sie sakralng hybryda, czerpiacy
tak z imaginarium poganskiego, gdzie role gtéwna odgrywa wzniosio$é natury z jej
brutalnym cyklem narodzin i émierci, jak z imaginarium religii abrahamicznych, gdzie
gtéwng role adgrywa idea Historii jako Exodusu z zaklgtego cyklu natury. Niemniej jest to

hybryda, a nie proste powtorzenie ,metafizyki §mierci” rodem z greckiej tragedii i



Nietzschego. Nawet jesli Taubes ulega tu silnemu poganizujgcemu ugieciu, to jednak jego
wizja mesjafiskiej gnozy - gdzie wybrafistwo polega na transcendowaniu zwyktego
uczestnictwa w historii na rzecz jego subwersji -~ niewatpliwie zrobita na Rymkiewiczu
duze wrazenie. Tak jak Zydzi sa gegenweltlich, tak Polacy sa gegengeshichtlichi - tu
kolejne okreslenie Taubesa - gegenfiigly. ,wbrew-idgcy" fatszywym i powierzchownym
tendencjom Zachodu jako cywilizacji rozumu.

Tej antynomicznej konstrukeji nie da sie zatem wyjasni¢ tytko odwotaniami do
fenomenologii religii rodem z Eliadego i Otto (swojg droga, szalenie w Polsce przeceniane;j
w swoim znaczeniu opisowym, podczas gdy jest to swoiste normatywne wyznanie wiary
obu autoréw). Dlatego do wstepu powinien dolgczy¢ takze Walter Benjamin, Gershom
Scholem i jego uczeni-renegat, Jacob Taubes: ten pierwszy jest trochg obecny w pracy jako
autor ksiazki o niemieckim 7Trauverspielu, ale wpomagany przez tych dwéch ostatnich
mogthy dostarczyé Marcinowi Czermydonowi ogéinego schematu mysli mesjariskiej, bez
ktérego nie sposob zrekonstruowaé tej emulacji mesjanizmu Zydowskiego, ktora chodzi
po glowie Rymkiewicza/6w (bo i ojca, i syna, pozostajacych w tej sprawie w nieustannej
komunii ducha swietego). Niewykluczone tez, ze do tej prezentacji alternatywnej
koncepcji sacrum nalezaloby dokooptowaé Jakuba Franka, ktérego twérczod¢ J. M.
Rymkiewicz z pewnoécia zna jako jeden z tych, ktorzy w swoim czasie zajmowali sig
frankstowska legends Mickiewicza. W Sfowach Padskich Franka Polska zwana jest
Edomem, czyli kraing Ezawa, a polska szlachta sarmacka opisywana jest, z niematym
zresztg podziwem, jako Ezawowe plemie jurnych dzikuséw na puszczy. Kto wie, moze to
takze przewrotna inspiracja autora Samuela Zborowskiego? Nie tylko Nietzsche ze swojg
anarchiczng pochwal sarmatyzmu, ale takze Frank, zapatrzony w jego niespozyty
naturalng Zywotnoéé? Nietzscheanism w istocie tez jest sakralng hybrydg i istnieje wiele
opracowali, wskazujacych na jego uwiklanie w my$él teologiczng o rodowodzie
mesjanskim. Marcin Czardybon slusznie wychwytuje zachwyt Rymkiewicza nad
sarmacka autodeklaracjg Nietzschego z fcce homo, bo to moment, w ktdrym autor
Wieszania nie tylko odnajduje siebie w symetrycznej autodeklaracji jako ,polskiego
Nietzschego”, ale takZe moment, w ktérym decyduje sie na Kontynuacje dziela
Nietzschego-Nickiego. Dzieta nicosciwjaco-nihilistycznego  wobec  zachodniego
oéwiecenia, a zarazem przywracajgcego mroczny blask sacrum tragicznego, ktore ustawia

jednostke z jej roszczeniami wobec strasznej prawdy natury jako miyna zycia i smiercl.



Tyle e - co to za nietzscheanizm, ktéry na koniec staje sie jedng wielkg apologig
émierci i umartych? Przytoczony w konkluzji czeéci o Rymkiewiczu jego wiersz pt. Ach
Jaros{awie odwraca tre$é ewangelii (,niech umarli grzebig swoich umartych”) i kaze
Polakom sta¢ po stronie tych, co zgineli za Polske $mierciy meczenska. Whrew
Nietzschemu, ktdry przestrzegat przed szkodliwoécia historii i pamieci dla zycia, ta
pamie¢ - zalecana zreszta takze przez kolejnych bohateréw rozprawy Marcina
Czardybona, zwlaszcza Przemystawa Dakowicza - catkowicie zdusza proces witainy.
Przypomina sie tu dramatyczny okrzyk Konrada z Wyzwolenia Wyspianskiego: ,Ja do

'H

zywota prawo mam!" Tego prawa, po ktérego stronie staje Nietzsche, tu sig
systematycznie nam odmawia. Pozornie Zywi, a w istocie umarli wciaz majg grzebac
swoich umartych w niekonczacym sie kulcie funeralnym - i ta tanatyczna wizja
ostatecznie przewaza. Mam wraZenie, ze Marcin Czardybon troche sobie sprawe ulatwia,
sprowadzajac Rymkiewiczowskg refleksje nad esejem ,0 pozytkach i szkodliwosci
historii dla 2ycia” do krytyki pamieci antykwarycznej, przybierajacej postac
skodyfikowanej naukowo historii: ,Tym samym poeta z Milanowka, w sporze z
naukowym dyskursem, staje po stronie ulomnej ludzkiej pamigci”. Nawet bowiem ta
ulomna ludzka pamieé potrafi zdtawié Zycie w zarodku, jeéli ~ jak w przytoczenym
wierszu - na miano ludzi prawdziwych zashuguja tylko umarli. Jest wige w projekcie win,
a u Rymkiewicza zwiaszcza, wyraZna sprzecznosé wewnetrzna, niedostatecznie przez
autora wychwycona.

Zabraklo mi tez innego kontekstu, ktéry moglby stanowi¢ preciwwage dla
dominujgcego w pracy trybu wzniostego: Rymkiewicza prezentuje sie tu na tle wybitnych
filozoféw - Schopenhauera, Nietzschego, Heideggera, Foucaulta, Benjamina, nawet
Badiou - a przecie jego wplyw na win, a takze polskg prawice szerzej mozna przyréwnac
do interwencji altrightu, czyli alternatywnej prawicy kulturowej, majacej takze swoje
stowianiskie przyczétki. To nieco niZzszy diapazon intelektualny, ale dla recepcji |. M.
Rymkiewicza nie mniej istotny. Zamiast wiec na silg zestawia¢ Wydarzenie, jakim dla
Rymkiewicza byto Powstanie Warszawskie, z koncepcja Evenement Alaina Badiou - na
site, bo choé Zrédto wspdlne, czyli idea Erejgnisu Heideggera, nic tak naprawdg nie faczy
francuskiego uniwersalisty z polskinm partykularysta - mozna by umiescic autora
Kinderszenenznacznie silniej w kontekscie prawicowej reflekeiji postkolonialnej, z takimi
postaciami jak Ewa Thompson czy Andrzej Zybertowicz Ta pierwsza jest obecna,

sekundujgc Rymkiewiczowi w jego oskarzeniach pod adresem kolonialnych elit



polskojezycznych, ale zwlaszcza ten drugi, admirater Aleksandra Dugina, okazuje sig
ciekawym interlokutorem Rymkiewicza jake zwolennika pogladu, Ze Polakom narzucono
oéwiecenie i rozumnoéé metodami koloniainymi, tym samym gwalcac ich naturalng
forme zycia, opierajacy sig na ,niekrytycznej bezrefleksyjnosci”. To wiaénie miat na mysli
Radek Sikorski w swojej niestawnej podstuchanej rozmowie, kiedy w odniesieniu do
mentalnoéci ludzi PiSu rzucil stowo: negritude. Nie chodzito tu bynajmniej o pogardg
wobec ,murzynskosci”, a jedynie o wskazanie na analogie miedzy postkolonialng
praktyka powrotu do afrykanskich korzeni z jej wyidealizowang postacig pierwotnego i
czystego mieszkanca Czarnego Kontynentu - a polskg préba dekolonizacyi, ktorej
ohiektem jest podobny nieistiajacy ideat: Polak czysty, walny od wszelkich wplywow, a
zwhaszeza tych zachodnich. Wspominam tu takze Dugina (czytanego nie tylko przez
Zybertowicza, ale takie Piotra Nowaka, najblizszego wspdtpracownika ,Wawrzka”), ho to
on dostarcza panslawistycznej teoril postkolonialnej dla wszystkich bratnich narodéw
bronigcych sie przed szkodliwym wplywem zapadnictwa. Duginowe wyobrazenie
prostego, pokojowego i agrarnego ludu stowlariskiego, ktory u zarania zostaje najechany
i wypaczony przez obce, okrutne i zmilitaryzowane plemie Waregéw - stara rosyjska
legenda, majgca korzenie w XIX-wiecznym panslawizmie - lezy u podstaw wszystkich
okolicznych mutacji tego pogladu. Podczas gdy wersja Zybertowicza jest najblizsza
Duginowi w swojej magicznej ludomanii, wersja Rymkiewicza, charakterystyczna dla
bardziej szlacheckiej czedci ludzi PiSu, uwzniodla nie stowianski lud, lecz sarmacka
szlachte, ale w ramach tego samego przeciwstawienia: podczas gdy Europa robi za
wspotczesng wersje najezdZezych Waregdw, Prawdziwy Polak, ktéry potrafi obudzié sig
nawet w ,lysiejacym facecie z brzuszkiem", broni swojej formy Zycia opartej na
bezrozumie i anarchii. Takie wplatanie Rymkiewicza w wartki bieZacy nurt refleksji
altrightowej pozwolitoby uwypukli¢ te najbardziej publicystyczne i dorazne cechy jego
twérczosci, a zwlaszcza jego absolutng przewrotnosé w stosunku do ,salonu Gazety
Wyborczej”, ktoéry funkcjonuje jako par pro toto kazdej mozliwej wiadzy narzuconej
(autor rzecz jasna to robi, ale mozna by lepiej I mocniej). Cechg altrigtu jest bowiem to, Ze
przyimuje on na klate kazdy miazdzacy epitet drugiej strony (tej ,oswieconej”) I juz po
chwili goraco go afirmuje: ,Moéwicie, ze jesteSmy tepym 1 ksenofobicznym
clemnogrodem? Tak, jesteémy ciemnogrodem - and proud of i#” Ta zwierciadlana gra
przechwycen jest tu niezwykle istotna i to ona moim zdaniem decyduje o gros dzisiejszych
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pelnig tu rofe stuzebna. Tak jak w przypadku Bannona czy Dugina, sg nie tyle pierwotnym
zrodtem przekonat, ile ich wtérnych uzasadnieniem. Ten kontekst przydatby sie tu takze
ze wzgledu na nadmiar retoryki wzniostoécl i stylu wysokiego w rozprawie Czardybona:
stanowitby desublimacyjna odtrutke. Nie nalezy bowiem zapominal, Ze w cieniu
Przenajéwietszej toczy sie mimo wszystko zwykle ludzkie Zycie, ktdre Brzozowski
stusznie nazywal ,polaniecczying”: mroczna msza sie odprawia, ale na boku trwa
odwieczny ,handel perkalikami”. Portret polskiej prawicy jest bardzo potowiczny bez
dopeinienia w figurze Polanieckiego, ktérego dzié najlepiej chyba wciela bylty minister
Szumowski.

Wspomniatam juz o katolicyzmie jako martwej strukturze w win, ale po lekturze
konkluzji Marcina Czardybona zastanawiam sie, czy w ogdle caly ten projekt
Przenaj$wietszej nie jest martwy w powiciu - i to celowo. W analizach Marcina
Czardybona pojawiaja sie czesto odnoéniki do Ankersmita i jego narracyjnej strategii
uwznioélania jako reakeji na traume historyczng i Dominicka LaCapry z jego koncepcjq
traumy jako mrocznego centrum jezyka pozagladowego (zwlaszcza w tym drugim
przypadku na jaw co i rusz wychodzg paralele-emulacje migdzy posturazowymi
opowiesciami Zydéw i Polakéw). O ile jednak sobie dobrze przypominam, LaCapra
opowiada si¢ za konieczno$cia przepracowania traumy wbrew szkole Lacanowskiej:
jezyk jest po to, by przedrzeé sie przez ghuchy przymus powtarzania i weiggngc urazowe
wydarzenie w obreb linearnej przepowiedzianej historii. 1 tu wiasnie pojawia sig pytanie:
czy win w ogble to robi? Czy przepracowuje polskie traumy, czy raczej cementuje w
Polakach przymus powtarzania? Czy wcigga je w obregb historycznej narracdji,
przygotowujac do Zycia w teraZniejszosci - czy tez raczej umacnia mroczny Eliadowski
ilus tempus 1 zmusza do pamigtania go przez repetycje? Tu podstawowym, choé w
rozprawie nieobecnym tekstem jest ,Poza zasadg przyjemmo$ci” Freuda, ktéry
zdiagnozowat  Wiederholungszwang  jako  przynalezny  popedowi  Smierci,
przeciwstawionemu popedom Zycia. Po przeczytaniu konkluzji rozprawy wynosi sig
wrazenie - moim zdaniem mylne - Ze strategia win dziafa: literatura ta buduje silne
poczucie partukularnej wspdlnoty opartej na narodowej réinicy w odrdznicowanym
Girardowskim $§wiecie; sakralizuje jej zatoZycielskie wydarzenia i otacza nimbem
wzniostodcl; realizuje tymotyczng potrzebe tozsamodci w ptynnej modernitas, zapobiega
utracie pamieci i rozptynieciu si¢ w leminzej” imitacji obcych wzorcow; a takze — fast but
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Obraca pamie¢ w fundujacy mit, traume we wzniostosé, tragiczng ofiar¢ w upamigtnione
bohaterstwo, etc. Tyle ze to dziatanie musiatoby mieé charakter przepracowania, krore
tkwienie w popedzie émierci otwiera na Zycie tu i teraz - a tego ja przy najlepszej nawet
woli dostrzec nie umiemn. Nawet jeéli dostrzegam stuszne elementy w konserwatywnej
krytyce swiata turbodynamicznej zmiennosci, to jednak remedium, ktérego projekt
Przenajéwietszej dostarcza, to nie rozwiazanie, a raczej cze$¢ problemu. Tak samo
bowiem jak problemtyczne jest rzucenie sie w ten wir ~ tak tez problematyczna wydaje
sie sztywna odmowa uczestnictwa. Nic tu nie dziala, nie pracuje i niczego nie
przepracowuje: prawdziwy Polak rzuca dumne Nie nowoczesnemu $wiatu i zamyka sig w
traumatycznej fantazji wiecznego przeSladowania i niedopasowania. Triumf tanatosa
wydaje mi sie wiec - i wtedy, i teraz, juz po dziesigciu latach - tak samo
niekwestionowany. Cho¢ wiec prace otwiera buficzuczne motto z Dylana Thomasa,
zreszta w przekladzie Rymkiewicza: 7 Smierc nie bedzie rzadzic nami, to przepowiednig
te nalezy raczej wlozyé w bajki. Na dzien dzisiejszy waznosc absolutng zachowuje
odwrotny imperatyw: ,Ach Jarostawie prosze pozostaw to 2ywym/ Dla ciebie ten kto
umart tylko jest prawdziwy”,

Mozna rzecz jasna, prébowad dalej strategii uwznioélania i to utkniecie w rytmie
przymusu powtarzania potraktowa( jako ze wszch miar pozytywng wiernos¢ ,tamtemu
czasowi” zgodnie z Eliadowska fenomenologia sacrum. Moina - ale czy Freud nie jest tu
jednak madrzejszy? Czy nie podsuwa nam narzedzi dekonstrukeji Eliadowskiego mitu,
ktéry sankcjonuje rytuaine ofiary wiaénie jako przymusowe powtérzenie zatozycielskie]
traumy? Uwznioélenie to niezwykle ambiwalentna technika, bo najczgiciej to po prostu
robienie dobrej miny do bardzo ztej gry: to moszczenie si¢ w traumie w miejsce jej
przepracowania. To sakralizowanie na site fremendum jako Wydarzenia, ktore wykracza
poza skale dobra i zla. Jak stusznie podpowiada Marcin Czardybon za Bataille'm, to
istotnie bardzo archaiczny trop. Czy sam si¢ jednak wobec niego dystansuje - czy tez
raczej gotéw jest uznaé, Zze jakos tam w polskim spoteczenstwie dziala, a skoro dziala, to
uchodzi (zgodnie z pragmatycznym twierdzeniem Lakatosa: anything goes, if it works)?
Gdzie tak naprawde ,sytunje sie” autor, ktory na wstepie zapowiedzial, ze zda sprawg ze
swojego usytuowania?

Nie potrafie jasno odpowiedzie¢ na to pytanie - i to jest chyba z mojej strony
najciesszy zarzut. Co, jak zaznaczytam na poczatku, w Zadnym stopniu nie umniejsza

mojego podziwu dla tak powaZnie zakrojonego przedsigwzigcia, ktdre uwazam za
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catkowicie godne dalszego procedowania

doktora,

Z powazaniem,

Agata Bielik-Robson

w ramach procesu uzyskiwania stopnia
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